Uchwala nr XVIII/194/2017
Rady Gminy Radziejow
z dnia 30 listopada 2017 r.

w sprawie skargi na dzialalnos¢ Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy
Spolecznej w Radziejowie.

Na podstawie art. 18 wust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2017 r., poz. 1875) oraz art. 229 pkt 3
i art. 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jedn. Dz. U. z 2017 r., poz. 1257), uchwala sie co nastepuje :

§ 1. Uznaje sie za bezzasadna skarge Panstwa P. i M. N. z dnia 18.10.2017 r. na
dzialalnoé¢ Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej w Radziejowie
w zakresie niewlasciwego przyznania $wiadczenia w ramach Programu ,Rodzina
500+”.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Radziejéw do zawiadomienia
Skarzacych o sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia i podlega ogloszeniu w sposéb
ZWYCzajowo przyjety.

Przewodniczacy Rady Gminy

Marian Bandyszewski



Uzasadnienie

Rada Gminy Radziejéw postanowita nie uwzglednia¢ skargi Paristwa P. M. N.
na dziatalnos¢ Kierownika GOPS w Radziejowie.

Jak wynika z wyjasnierr Kierownika GOPS z dnia 19.10.2017 r. (Data wptywu
do UG: 20.10.2017 r.), rozpoznanie sprawy Skarzacych nastapilo w oparciu
0 obowiazujace przepisy prawa, a w szczeg6lnosci o ustawe z dnia 11 lutego 2016 r.
o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci (tekst jedn. Dz.U. z 2017 r., poz. 1851).
Wyjasnienia zlozone przez Kierownika GOPS nie daly podstaw do uwzglednienia
skargi.

W dniu 24.10.2016 r. Pani P.N. zlozyla wniosek o ustalenie prawa do

Swiadczenia wychowawczego na okres zasitkowy 2016/2017. Decyzja z 8.11.2016 r.
na podstawie przepisow w/w ustawy o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci
przyznano Pani P.N. prawo do s$wiadczenia wychowawczego na dziecko.
Miesieczny dochéd rodziny, po uwzglednieniu utraconego dochodu, wyniost
1104,58 zl, co w przeliczeniu na osobe, dalo kwote 368,19 zt. Ustalony na dzien
wydania decyzji dochéd rodziny w przeliczeniu na osobe nie przekroczyt kwoty
800,00 zt.
W decyzji przyznajacej prawo do $wiadczenia wychowawczego pouczono Panig
P.N., ze zgodnie z art. 20 ust. 1 wymienionej ustawy o pomocy panstwa
w wychowywaniu dzieci, w przypadku wystapienia zmian majacych wplyw na
prawo do $wiadczent (zmiana liczby czlonkéw rodziny, uzyskanie/utrata dochodu,
wyjazd czlonka rodziny poza granice Rzeczypospolitej Polskiej lub innych zmian
majacych wplyw na prawo do $wiadczenia wychowawczego), osoba uprawniona do
Swiadczenia wychowawczego jest obowigzana do niezwlocznego powiadomienia
o tym organu wyplacajacego $wiadczenie wychowawcze. Osoba, ktéra pobierata
nienaleznie $wiadczenie wychowawcze jest obowigzana do jego zwrotu. Od kwot
nienaleznie pobranego §wiadczenia wychowawczego naliczane sa odsetki ustawowe
za opOznienie. Nienaleznie pobrane Sswiadczenie wychowawcze podlega egzekucji
w trybie przepiséw o postepowaniu egzekucyjnym w administracji.

W dniu 28.08.2017 r. Pan M.N. zlozyl wniosek o ustalenie prawa do
Swiadczenia wychowawczego na okres zasitkowy 2017/2018, w ktérym
poinformowal, ze jego zona - P.N. pobiera zasilek macierzyniski po utracie
zatrudnienia. Przyjmujac powyzszy wniosek, pracownik GOPS poinformowatl Pana
M.N. o braku dokumentéw do poprzedniej sprawy, tj. zaswiadczenia o dochodzie za
pelny miesiac listopad 2016 r. z zasitku macierzyriskiego. Pan M.N. poinformowal, ze
nie maja zadnej decyzji z ZUS, ani zaswiadczenia o w/w dochodzie. Pracownik
GOPS wskazal, ze w takiej sytuacji - braku innych dokumentéw o dochodzie, nalezy
dostarczy¢ wyciag z rachunku bankowego oraz oSwiadczenie Zony o otrzymanym
zasitku macierzyniskim.

W dniu 01.09.2017 r. dostarczono wyciag bankowy oraz o$wiadczenie
o dochodzie z zasitku macierzynskiego. Ustalono na tej podstawie, ze z tytutu utraty
zatrudnienia Pani P. N. za miesigc listopad 2016 r. otrzymala zasitek macierzyrski
w kwocie 1307,50 zl, co mialo wplyw na kontynuacje wyplat Swiadczenia



wychowawczego. Po przeliczeniu dochodu rodziny z uwzglednieniem dochodu
uzyskanego w listopadzie 2016 r., ustalono, ze dochéd rodziny w przeliczeniu na
osobe wynosit 804,03 zI. Tym samym przekroczone zostalo kryterium dochodowe
04,03 zt.

Zmianie ulegla wiec sytuacja dochodowa rodziny majaca wplyw na prawo do
$wiadczenia wychowawczego, co w konsekwencji uzasadnialo uchylenie decyzji
w sprawie przyznania $wiadczenia wychowawczego. Zgodnie z art. 18 ust. 6 ustawy
o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci, w przypadku gdy uzyskanie dochodu
powoduje utrate prawa do $wiadczenia wychowawczego, $wiadczenie nie
przystuguje od miesigca nastepujacego po pierwszym miesigcu od miesigca,
w ktérym dochéd zostat osiagniety.

Pracownik GOPS poinformowal rodzine, ze dochéd zostal przekroczony
i powyzsze $wiadczenie wychowawcze od grudnia 2016 r. zostalo nienaleznie
wyplacone i pobrane. Pan M.N. zostal poinformowany przez kierownika GOPS
i pracownika GOPS o mozliwosci splaty z biezacych $wiadczen, ktére nabedzie od
listopada 2017 r. w zwiazku z utratg zasitku macierzyriskiego.

W dniu 15.09.2017 r. uchylono decyzje przyznajaca prawo do $wiadczenia
wychowawczego na dziecko. Nastepnie, po uprawomocnieniu sie decyzji
uchylajacej, w dniu 10.10.2017 r. wydano decyzje ustalajaca wysokoé¢ nienaleznie
pobranego $wiadczenia wychowawczego i zadajaca zwrotu kwoty 4500,00 zt wraz
z odsetkami.

W dniu 17.10.2017 r. Skarzacy dostarczyli decyzje o uznaniu Pani P.N.
z dniem 17.10.2017 r. za osobe bezrobotna i o przyznaniu jej prawa do zasitku dla
bezrobotnych od dnia 17.10.2017r., co uprawnia ja do ubiegania sie o $wiadczenie
wychowawcze na nowy okres zasitkowy 2017/2018 od listopada 2017 r., o czym
pracownik GOPS poinformowal Skarzacych. Pan M.N. chciat uzyska¢ informacje,
w jaki sposéb mozna ubiegaé sie o rozlozenie na raty nienaleznie pobranego
Swiadczenia z biezacych wyplat. Otrzymal wyjaénienie, iz nienaleznie pobrane
Swiadczenia beda potracane z mocy ustawy z biezacych wyplat swiadczen, co nie
wymaga zlozenia wniosku o rozlozeniu na raty. Jednoczeénie udzielono informacji,
ze w przypadku zlozenia wniosku o rozlozenie na raty, wymagane jest
przeprowadzenie postepowania, w tym przeprowadzenie rodzinnego wywiadu
srodowiskowego przez pracownika socjalnego w miejscu zamieszkania rodziny. To
spowodowalto niezadowolenie u Skarzacych. Na prosbe Pana M.N. podano
informacje o wysokosci odsetek na dziert 17.10.2017 r. Odsetki wyliczono na kwote
146,04 z1. Tego samego dnia Pani P.N. dokonata zwrotu na podstawowy rachunek
bankowy GOPS nienaleznie pobranego §wiadczenia wraz z odsetkami.

W zwiagzku z tym podjecie niniejszej uchwaty jest zasadne.
Przewodniczacy Rady Gminy

Marian Bandyszewski



